CONSORZIO DI BONIFICA GARDA CHIESE
CORSO VITTORIO EMANUELE II, 122 — 46100 MANTOVA
CODICE FISCALE N. 01706580204
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Prot. n.2929

del 27/03/2021

VERBALE DEL SEGGIO DI GARA
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Per I'affidamento dei:

«LAVORI DI RIPRISTINO E RIQUALIFICAZIONE FUNZIONALE DEL

CANALE SECONDARIO DI CASALMORO IN COMUNE DI

CASTELGOFFREDO (MN)»
CUP G15B20000100006 — CIG 8646627E50

Importo a base d’asta € 3.292.656,93 al netto di IVA

*kk * kkk

Oggi ventiquattro del mese di marzo dell’anno duemilaventuno

24/03/2021
alle ore 09:40, presso la sede del Consorzio di bonifica Garda Chiese, in
Mantova, Corso Vittorio Emanuele II, 122
premesso che
- con determinazione n. 4/2021 del 21/01/2021, prot. 469, si &€ dato avvio a
indagine di mercato finalizzata all’individuazione di un numero adeguato di
operatori economici da invitare alla successiva procedura negoziata per
I'affidamento dei “Lavori di ripristino e riqualificazione funzionale del canale
secondario di Casalmoro in comune di Castel Goffredo (MN) - CUP
G15B20000100006” - CIG 8646627E50

tenuto conto che:




- in data 21/01/2021 & stato pubblicato sulla piattaforma Sintel della Regione
Lombardia e sul sito istituzionale del Consorzio, avviso pubblico di
manifestazione di interesse, prot. 470;

- _nell’avviso pubblico di manifestazione di interesse era stabilito:

a) Il numero di operatori economici che saranno invitati alla procedura

negoziata sara pari a 15 (quindici);

b) qualora il numero di manifestazioni di interesse risultasse inferiore a 15,

il_Consorzio si riserva la facolta di integrare il numero degli operatori

economici, scelti dal Responsabile del Procedimento;

c) qualora il numero delle manifestazioni di interesse presentate fosse

superiore a 15, il Consorzio procedera mediante sorteggio pubblico degli

operatori economici che verranno invitati alla procedura negoziata;

d) I'eventuale sorteggio & fissato per il giorno 10/02/2021 ore 11.00, poi

posticipato con avviso pubblico prot. n. 1404 del 8/02/2021, alle ore 10:30

del 15/02/2021;

il sort io avverra con m lita informatiche tali mantener ret

le denominazioni degli operatori economici estratti. A ciascuna

manifestazione di interesse pervenuta verra attribuito un numero

progressivo (da 1 a n.) sulla base dell’ordine di registrazione del protocollo

del Consorzio. L’elenco dei sorteggiati sara pubblicato sul profilo del

Nnsorzi lo all nz | termin lla presentazion lle offer

preso atto:

- del “verbale di seduta pubblica per il sorteggio degli operatori economici”

prot. 1869 del 15/02/2021;

- della determinazione a contrarre n. 11/2021 del 25/02/2021, prot. 2212, con




la quale si & dato avvio alla fase di gara d’appalto per l'affidamento del
contratto dei “Lavori di ripristino e riqualificazione funzionale del canale
secondario di Casalmoro in comune di Castel Goffredo (MN)”, mediante

indizione di procedura negoziata di cui allart. 1 del D.L. n. 76/2020

convertito in L. 11 settembre 2020 n. 120;

della lettera d’invito a presentare l'offerta, prot. 2212 del 25/02/2021,

inviata, sempre tramite la piattaforma SINTEL, agli operatori economici

individuati nel verbale di cui al punto precedente, e precisamente:

1. URANIA COSTRUZIONI SRL — C.F. 02122600832,

2. CONSORZIO STABILE EOS — C.F. 13693961008;

3. BULFARO SPA — C.F. 01178170765;

4. CLODIENSE OPERE MARITTIME S.R.L. — C.F. 00369080270;

5. FREGUGLIA SRL — C.F. 00306380296;

6. COSTRUZIONI INFRASTRUTTURE GENERALI SRL — C.F. 01476250475;

7. DEA COSTRUZIONI SRL — C.F. 03012960609;

8. RITONNARO COSTRUZIONI SRL — C.F. 00243020658;

9. PROCELLI COSTRUZIONI SRL — C.F. 01984970515;

10. CONSORZIO STABILE INFRA.TECH. SCARL — C.F. 03256190830;

11. VEZZOLA SPA — C.F. 01547140176;

12. D’AGARO SRL — C.F. 01409940309;

13. CONSORZIO STABILE ANTELAO — C.F. 01248150250;

14. OLLI SCAVI SRL — C.F. 01608340178;

15. BIOVERDE SERVIZI SRL - 02582420366.

che nella lettera d’invito era stabilito il termine del 22/03/2021 alle ore 18:00

per il caricamento dei documenti amministrativi e dell’'offerta economica




sulla piattaforma Sintel;
- che l'affidamento in questione ha per oggetto gli interventi previsti nel
progetto esecutivo posto a base di gara, validato dal Responsabile del

Procedimento con verbale in data 18/01/2021, da eseguirsi in comune di

Castel Goffredo (MN), per importo complessivo a base d’'asta di un €

3.292.656,93, di cui € 3.243.739,93 per lavori a misura soggetti a ribasso e

€ 48,917,00 per oneri della sicurezza non soggetti a ribasso;

TUTTO CIO’ PREMESSO E CONSIDERATO

Il Presidente del Seggio di gara, ing. Antonio Panizza (Capo Settore Impianti
assistito dalla rag. Elena Cantarelli (Capo Settore Servizi Generali) e dalla
dott.ssa Valentina Caldarella (Settore Servizi Generali), nelle loro vesti di

dipendenti del Consorzio di bonifica Garda Chiese, quali testimoni, dichiara

aperta la seduta. Alla seduta non partecipa alcun rappresentante degli

operatori economici invitati.

Dopo aver reso noto I'oggetto e le modalita dell’affidamento di cui trattasi, il

hanno effettivamente presentato offerta, sulla piattaforma Sintel, n. 13 (tredici)

operatori economici e precisamente:

1. CONSORZIO STABILE EOS con sede in Maletto (CT), codice fiscale

13693961008, mediante caricamento della propria offerta sulla

iattaforma Sintel il 17/03/2021 alle ore 15:2 nn. 161 2127

di protocollo informatico;

2. URANIA COSTRUZIONI SRL con sede in Messina (ME), codice

fiscale 02122600832, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma Sintel il 19/03/2021 alle ore 11:33 e con n. 1616149984025




di protocollo informatico;
3. D’AGARO SRL con sede in Prato Carnico (UD), codice fiscale
01409940309, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 9:36 e con n.

1616402185472 di protocollo informatico;

4. COSTRUZIONI INFRASTRUTTURE GENERALI SRL con sede in

Gallicchio (PZ), codice fiscale 01476250475, mediante caricamento

della propria offerta sulla piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore

10:11 e con n. 1616404308263 di protocollo informatico;

5. VEZZOLA S.P.A. con sede in Lonato del Garda (BS), codice fiscale

01547140176, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma di SINTEL il 22/03/2021 alle ore 11:00 e con n.

1616407205213 di protocollo informatico;

6. OLLI SCAVI SRL con sede in Pezzaze (BS), codice fiscale

01608340178, mediante caricamento della propria offerta sulla
iattaform INTEL il 22/03/2021 all re 11:02 n_n.

1616407349880 di protocollo informatico;

7. CONSORZIO STABILE ANTELAO con sede in Ponte della Alpi (BL),

codice fiscale 01248150250, mediante caricamento della propria

offerta sulla piattaforma SINTE il 22/03/2021 alle ore 12:56 e con n.

1616414174910 di protocollo informatico;

8. DEA COSTRUZIONI SRL con sede in Cassino (FR), codice fiscale

03012960609, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma  SINTEL il 22/03/2021 alle ore 15:23 con n.

1616423020800 di protocollo informatico;




9. FREGUGLIA SRL con sede in Porto Viro (RO), codice fiscale
00306380296, mediante caricamento della propria offerta sulla
piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 1531 con n.

1616423477874 di protocollo informatico;

10. PROCELLI COSTRUZIONI SRL con sede in Anghiari (AG), codice

fiscale 01984970515, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 16:05 con n.

1616425537005 di protocollo informatico;

11. RITONNARO COSTRUZIONI SRL con sede in Salerno (SA), codice

fiscale 00243020658, mediante caricamento della propria offerta sulla
piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 16:23 con n.

1616426596168 di protocollo informatico;

12. BULFARO S.P.A. con sede in Senise (PZ), codice fiscale

01178170765, mediante caricamento della propria offerta sulla

piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 16:28 con n.

1616426936380 di protocollo informatico;

13. BIOVERDE SERVIZI SRL con sede in San Cesario sul Panaro (MO),

codice fiscale 02582420366, mediante caricamento della propria
offerta sulla piattaforma SINTEL il 22/03/2021 alle ore 17:37 con n.

1616431051486 di protocollo informatico.
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amministrativo a cui & deputato, procede scaricando i documenti contenuti

nella “busta amministrativa”, cosi come proposto dalla piattaforma,

nell’ordine di arrivo e, dunque, come segue:

1 - CONSORZIO STABILE EOS




Partecipa in forma singola, tutta la documentazione risulta regolarmente
presentata e pertanto il concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;

k%

2 - URANIA COSTRUZIONI SRL

Partecipa in forma singola, tutta la documentazione risulta regolarmente

presentata e pertanto il concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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3-D'AGAROS.R.L.

Partecipa in R.T.l. cosi composto: D’ARAGQO SRL (capogruppo) e IMPRESA

FOTI SRL (mandante). Tutta la documentazione risulta regolare e pertanto il

concorrente viene ammesso alla fase successiva di gara;
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4 — COSTRUZIONI INFRASTRUTTURE GENERALI SRL

Parteci in form ingola, tutta | mentazione risulta r larment

presentata e pertanto il concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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5-VEZZOLA S.P.A.

Parteci in form ingol I mentazione risulta r larmen

presentata e pertanto concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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6 — OLLI SCAVI SRL




Partecipa in R.T.I. cosi composto: OLLI SCAVI SRL (capogruppo) e
MARZOCCHI SRL (mandante).
Le imprese in costituendo RTI Olli Scavi srl — Marzocchi srl hanno dichiarato

di assumere i lavoro nelle seguenti quote: Olli Scavi srl 62% e Marzocchi srl

38%. Il 38% dell'importo complessivo dei lavori & pari a € 1.251.209,63.

L’'impresa mandante Marzocchi srl possiede la qualifica SOA OG 8 classica lll

che consente di partecipare ed eseguire lavori fino a € 1.239.600,00

(computando 'aumento del 20% ex articolo 61 D.P.R. 207/2010).

Conseguentemente la mandante Marzocchi srl non ha la qualificazione SOA

sufficiente per assumere una quota del 38%.

La giurisprudenza ha affermato: «Deve pertanto ribadirsi che Iimpegno ad

esequire l'appalto sulla base di una determinata ripartizione delle quote di

esecuzione tra le imprese facenti parte di un raggruppamento temporaneo

deve essere gia definito al momento in cui si partecipa alla gara, come

previsto dal piu volte citato art. 48, comma 4, d.Igs. n. 50 del 2016, poiché in

m le _impr ragqri i m il NSOrZi

formalizzano nei loro rapporto e nei confronti dellamministrazione la misura

entro la quale si assumeranno l'esecuzione del contratto e la corrispondente

misura dei requisiti di qualificazione di cui devono essere in possesso (ex

multis, Con. Stato, V, 21 giugno 2017, n. 3029). Ne segue che questo
impegno non puo re modifi in corso di gar raverso il re di
soccorso istruttorio della stazione appaltante» (Cons. Stato sez. V, 12/1/2021,
n. 400).

Conseguentemente, il concorrente & escluso dalla gara.
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7 — CONSORZIO STABILE ANTELAO
Partecipa in forma singola dichiarando di partecipare per conto delle imprese
consorziate esecutrici COS.IDRA SRL e LOCAPAL SRL.

Dalla verifica della documentazione presentata si riscontra che nella

dichiarazione di cui all'Allegato 4 "Dichiarazione relative alla posizione dei

soggetti che rivestono il ruolo di titolare, socio accomandatario, legale

rappresentante, direttore tecnico o amministratore muniti di poteri di

rappresentanza" il Sig. ***** non ha apposto né firma autografa né firma
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digitale e il Sig. non ha allegato copia del documento di identita;

conseguentemente, risulta mancante la predetta dichiarazione. Viene pertanto

attivato il soccorso istruttorio attraverso la funzionalita “Comunicazioni” della

piattaforma sintel inviando alle ore 12:53, ID 136363830, richiesta di

reinoltrare, attraverso la stessa funzione "Comunicazioni", la suddetta

dichiarazione completa della sottoscrizioni e/o documenti mancanti entro e

non oltre le ore 10.00 di lunedi 29/03/2021.

Il concorrent lle ore 13: n comunicazione 1D 1 4 inoltr nt

richiesto in modo corretto e completo e pertanto viene ammesso alla fase

successiva di gara;
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8 — DEA COSTRUZIONI SRL

Parteci in form ingol I mentazione risulta r larmen

presentata e pertanto concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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9 — FREGUGLIA SRL




Partecipa in R.T.l. cosi composto: FREGUGLIA SRL (mandante) e COGEFRI
INFRASTRUTTURE SRL (mandante). Tutta la documentazione risulta
regolare e pertanto il concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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10 — PROCELLI COSTRUZIONI SRL

Partecipa in forma singola, tutta la documentazione risulta regolarmente

presentata e pertanto concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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11 — RITONNARO COSTRUZIONI SRL

Partecipa in forma singola, tutta la documentazione risulta regolarmente

presentata e pertanto concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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12 - BULFARO S.P.A.

Partecipa in forma singola, tutta la documentazione risulta regolarmente

presentata e pertanto concorrente viene ammesso alla fase successiva di

gara;
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13 — BIOVERDE SERVIZ| SRL

Partecipa in R.T.l. cosi composto: BIOVERDE SERVIZI SRL (capogruppo) e
BOSCHIVA F.LLI VALENTINI SRL (mandante). Tutta la documentazione

risulta regolare e pertanto il concorrente viene ammesso alla fase successiva

di gara
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Il Presidente del Seggio di gara da atto che risultano ammesse alla fase
successiva di gara n. 12 (dodici) concorrenti e dispone di procedere

all’apertura della “offerta economica” degli offerenti ammessi alla gara, cosi

come proposto dalla piattaforma SINTEL, valutando quanto dichiarato nel

modulo, messo a disposizione della Stazione Appaltante, “Modulo offerta

economica”, che i concorrenti dovevano compilare secondo quanto previsto

dalla lettera d’invito.

1 - CONSORZIO STABILE EOS

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

[l concorrente dichiara quanto segue:

- _ribasso percentuale sullimporto dei lavori: 19,586%:;

- costi della manodopera: € 1.037.000,00;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 28.500,00;
2 — URANIA COSTRUZIONI SRL

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- _ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 23,084%;

- costi della manodopera: € 623.000,00;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 35.000,00;

3 - R.T.I. D’AGARO SRL e IMPRESA FOTI SRL

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sullimporto dei lavori: 7,11%;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

T




- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 31.500,00;
4 — COSTRUZIONI INFRASTRUTTURE GENERALI SRL
L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 24,80%;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 50.000,00;
5 -VEZZOLA S.P.A.

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 22,39%;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 32.000,00;

6 — CONSORZIO STABILE ANTELAO

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sullimporto dei lavori: 21,378%:;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 58.000,00;

7 — DEA COSTRUZIONI SRL

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 21,417%;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto; € 64.690,00;
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8 — R.T.l. FREGUGLIA SRL e COGEFRI INFRASTRUTTURE SRL
L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.
Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 20,78%;

- costi della manodopera: € 1.255.000,00;

- _costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 26.000,00;
9 — PROCELLI COSTRUZIONI SRL

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 29,23%;

- costi della manodopera: € 1.251.840,99;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 8.000,00;

10 — RITONNARO COSTRUZIONI SRL

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- 71 rcentual I'import i lavori: 12,119%;

- costi della manodopera: € 712.657,77;

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 42.759,47;

11 — BULFARO SPA

L’offerta economica prestata risulta correttamente compilata e firmata.

Il concorrente dichiara quanto segue:

- ribasso percentuale sull'importo dei lavori: 25,053%;

- costi della manodopera: € 1.000.000,00

- costi della sicurezza inclusi nel prezzo offerto: € 17.000,00;

12 — R.T.l. BIOVERDE SERVIZI SRL e BOSCHIVA F.LLI VALENTINI SRL
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L’offerta economica non risulta firmata digitalmente da nessuno dei legali
rappresentanti delle due imprese riunite.
La lettera di invito al riguardo prevedeva testualmente: «/n caso di concorrente

in forma di raggruppamento temporaneo non ancora costituito, il file

dell’'offerta economica deve essere softoscritto digitalmente dai legali

rappresentanti di tutte le imprese riunite».

Conseguentemente, l'offerta viene esclusa in quanto mancante della

sottoscrizione.

L’esclusione viene comunicata tramite la funzionalita “comunicazioni” della

piattaforma SINTEL alle ore 15:07 con ID 136370764

*kk

Il Presidente del Seggio di gara redige, quindi, la seguente graduatoria:

1. PROCELLI COSTRUZIONI SRL: ribasso 29,23%;

2. BULFARO S.P.A.: ribasso 25,053%;

3. COSTRUZIONI INFRASTRUTTURE GENERALI SRL: ribasso 24,80%:;
4. URANIA COSTRUZINI SRL: ribasso 23,084%:;

5. VEZZOLA S.P.A.: ribasso 22,39%:

o

DEA COSTRUZIONI SRL: ribasso 21,417 %;

7. CONSORZIO STABILE ANTELAOQ: ribasso 21,378%;

8. R.T.I. FREGUGLIA SRL e COFEFRI INFRASTRUTTURE SRL: ribasso

20,78%;

9. CONSORZIO STABILE EQOS: ribasso 19,586%;

10. RITONNARO COSTRUZIONI SRL: ribasso 12,119%;
11. R.T.I. D’AGRO SRL e IMPRESA FOTI SRL: ribasso 7,11%

Essendo il numero delle offerte ammesse inferiore a 15 (quindici), si procede
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alla verifica della congruita delle offerte ai sensi dell’art. 97, comma 2 bis, del
D.lgs. n. 50/2016 e la soglia di anomalia, cosi come calcolata anche dalla
piattaforma SINTEL risulta pari al 26,30314.

Il Presidente del seggio di gara da atto che la migliore offerta, non anomala,

risulta essere quella presentata dalllmpresa BULFARO SPA, c.f.

01178170765, con sede in Senise (PZ), che si & dichiarata disposta ad

eseguire i lavori in oggetto dietro un corrispettivo netto di € 2.480.085,77,

applicando uno sconto del 25,053%, all'importo dei lavori soggetto a ribasso di
€ 3.243.739,93 oltre ad € 48.917,00 di oneri della sicurezza non soggetti a

ribasso, nonché alle condizioni contenute nella lettera d’invio e nel progetto

esecutivo.

Del che si é redatto il presente verbale, che viene letto e sottoscritto a norma

di legge alle ore 15,35.

Il Presidente del Seggio di Gara

(Ing. Antonio Panizza)

| testimoni
(Rag. Elena Cantarelli) (Dott.ssa Valentina Caldarella)
i venticin [ m i marz ['ann milaventun
25/03/2021

alle ore 11:40, presso la sede del Consorzio di bonifica Garda Chiese, in

Mantova, Corso Vittorio Emanuele 1l, 122, |l Presidente del Seggio di gara,

ing. Antonio Panizza (Capo Settore Impianti), assistito dalla rag. Elena

L)




Cantarelli (Capo Settore Servizi Generali) e dalla dott.ssa Valentina Caldarella
(Settore Servizi Generali), nelle loro vesti di dipendenti del Consorzio di
bonifica Garda Chiese, quali testimoni, da atto che & pervenuta, tramite |l

portale SINTEL, comunicazione ID 136372649 alle ore 15:34 del giorno

24/03/2021 dal concorrente R.T.l. BIOVERDE SERVIZI SRL e BOSCHIVA

F.LLI VALENTINI SRL, il quale dichiara che l'offerta, per la quale & stata

disposta I'esclusione, & stata regolarmente caricata a sistema e firmata

digitalmente allegando un documento, generato dalla piattaforma Sintel, a

comprova.

Il Presidente del seggio di gara osserva che la lettera di invito prevedeva

testualmente: «Nella Offerta economica dovra essere contenuta [offerta

economica redatta secondo il modello Allegato 6 — Facsimile di offerta

economica messo a disposizione dalla stazione appaltantey.

Pertanto, ai concorrenti era richiesto di compilare, sottoscrivere digitalmente e

caricare sulla piattaforma Sintel il modello Allegato 6 e non altri modelli.

Il President | io di gar rva inoltre che nel mento trasm

dal concorrente, pur essendo indicati il ribasso percentuale, il costo della

manodopera e della sicurezza, non vengono riportate le dichiarazioni previste

nell’allegato 6.

Ne deriva, quindi, che tale documento non &€ comunque un’offerta completa in

n riv lle dichiarazioni di im no previ nel m llo All )

Infine, si osserva che il documento trasmesso dal concorrente reca la

seguente annotazione: «offerta economica.pdf.p7m.pdf

Dimensioni: 166 KB

Firmatari: Documento non firmato».
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Cio conferma che l'offerta economica non & stata firmata dal concorrente.
Conseguentemente, si ritiene che le argomentazioni dell’operatore economico
non possono essere considerata valide ai fini della riammissione.

Del che si é redatto il presente verbale, che viene letto e sottoscritto a norma

di legge alle ore 12,15.

Il Presidente del Seggio di Gara

(Ing. Antonio Panizza)

| testimoni

(Rag. Elena Cantarelli) (Dott.ssa Valentina Caldarella)
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